PODER JUDICIARIO i
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5° REGIAO
CORREGEDORIA-GERAL

TERMO DE RECEBIMENTO

Nesta data, estes autos foram recebidos e registrados no
protocol CONSULTAS sob o n° 00107.0016/2007-10, do que eu,
Marcos José Claudino do Régo, Analista Judiciario,

mat.1018} para constar, lavrei o presente termo. Recife/PE, 12 de setembro
de 2007.

CONCLUSAO

Nesta data, fago estes autos conclusos ao Exm° Sr.
Desembargador Federal Correged r. FRANCISO WILDO LACERDA
DANTAS, do que eu, Marcos José Claudino do Régo,
Analista Judiciario, mat. 1018,W para constar, lavro o presente termo.
Recife/PE, 12 de setembro de 2007.
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 5 REGIAO
CORREGEDORIA-GERAL

CONSULTA N° 00107.0016/2007-10

DECISAQ

Trata-se de consulta formulada pelo MM. Juiz Federal da 2* Vara da
Se¢do Judiciaria do Ceara, Dr. Jorge Luis Girdo Barreto, acerca da possibilidade de ser
expedido, no ambito do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, ato ou instru¢do normativa
“determinando a correta autuagdo e cadastramento das impugnagdes ao cumprimento de
sentengas condenatorias, especialmente quando formuladas em autos apartados” (fls. 03).

O consulente informa que o sistema de acompanhamento processual
TEBAS recebe as impugnagdes ao cumprimento de sentenga condenatoria autuando-as como
feitos novos, o que acarreta a compensagao das agdes entre os Juizes Federais de cada Vara e
diminui, conseqiientemente, a distribui¢do automatica dos processos judiciais
verdadeiramente novos.

Argumenta, assim, que ndo se apresenta correto, no seu sentir, o
cadastramento dos aludidos feitos, notadamente porque a persistir a referida sistematica de
registro processual, hé o risco de ficar artificialmente diminuida a jurisdi¢do do Juiz Federal
Titular da 2* Vara, que deixara de receber processos efetivamente novos em razio da
distribui¢do de embargos a execugdo ou mesmo impugnagdes ao cumprimento de sentengas
condenatodrias (CPC, Art. 475 — M), feitos que inegavelmente detém o carater de mero
incidente processual e ndo de processo autdonomo.

Instada a se manifestar, a Diretora da Secretaria Judicidria desta
Corte Regional esclarece, inicialmente, que o cadastramento das Impugnagdes ao
Cumprimento de Sentenca vem sendo feito em observancia & Tabela Unica de Classes do
Conselho da Justica Federal, sendo computada, portanto, em todos os Tribunais Regionais
como classe autdnoma para fins estatisticos.

Informa, porém, que se este 6rgdo correcional entender necessaria a
utiliza¢do de outro critério que ndo o da igualdade no nimero total de processos distribuidos
a cada Vara Federal, dois critérios poderiam ser adotados: 1) desconsiderarem-se algumas
classes de processos incidentais para efeito de compensagdo na distribui¢do; 2) distribuirem-
se mais lentamente os feitos atribuidos por dependéncia em relagdo aos feitos de distribui¢do
automatica.

E o que de relevante havia para relatar. Passo a decidir.
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Com efeito, penso, a uma primeira vista, nio merecer prosperar a
sugestdo trazida a contexto pelo consulente. Isso porque, ao que se observa dos autos, é
pontual a problematica verificada no volume de feitos distribuidos aos Juizes Titular e
Substituto da 2* Vara Federal/CE, pois enquanto este Juizo recebeu sobrecarga de processos
em razdo dos feitos distribuidos por dependéncia a0 Mandado de Seguranga n°® 93.813-7/CE,
aquele Juizo Federal foi atribuido menor numero de processos em virtude, notadamente, da
autuacdo em apenso de inimeras impugnagdes ao cumprimento de sentengas condenatorias.
Nesse sentido, bastante esclarecedoras as informagdes tecidas pelo consulente as fls. 11/2:

“(...) a enorme diferenca na distribui¢do de Processos novos entre o
Juiz Titular e o Juiz Substituto da 2* Vara decorreu especificamente
da distribui¢do por dependéncia ao Juiz Titular de varios processos
de execucdo contra a Fazenda Publica, bem como dos respectivos
embargos a execugdo, no mesmo quantitativo, a partir do
desmembramento determinando por despacho judicial nos autos do
Mandado de Seguranga n° 93.813-7, impetrado pela Unido dos
Ferroviarios do Brasil ¢ no qual figuram varias centenas de
substituidos processuais.

Resulta ainda da leitura dos anexos ao mencionado expediente que o
menos numero de distribui¢gdes automaticas de processos novos ao
Juiz Federal Titular da 2* Vara também decorreu da autuacdo em
apenso e da distribui¢do por dependéncia das impugnagdes ao
cumprimento de sentencas condenatérias.”

Decerto, esses dados sdo confirmados também pela Supervisora do
Setor de Distribuicdo da Se¢do Judiciaria do Ceara, que, em oficio bastante explicativo,
entremostra que a diferenca no numero de processos atribuidos aqueles Juizes Federais tém
como divisor a data do despacho do Mandado de Seguranga n® 93.813-7/CE (05/09/2006)
determinando o desmembramento do feito. Confira-se tabela colhida de seu pronunciamento
as fls. 14:

Juiz Distribuicio até Distribuicio Distribuicio de Distribui¢io
05/09/2006 automatica até 06/09/2006 até automatica de
05/09/2006 01/10/2007 06/09/2006 a
01/10/2007
Titular 17.921 12.564 667 136
Substituto 17.875 12.559 625 451
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A meu ver, ndo se poderia tomar como regra a disparidade de feitos
verificados — vale frisar, por uma razio justificada - em um unico periodo de distribui¢do de
processos aquela Vara Federal para modificar sistematica de cadastramento processual até
entdo adotada por todas as Cortes Regionais - no 1° ¢ 2° graus, inclusive -, mormente quando
se tem em vista que sera equiparado o volume de processos naqueles Juizos Federais pelo
fendmeno da compensagdo na distribui¢do.

E bem verdade que o consulente também se insurge contra esse
equilibrio buscado pelo Setor de Distribuicdo, argumentando que o magistrado que recebeu
volume maior de feitos fatalmente recebers menor nimero de processos verdadeiramente
novos. Ocorre que, no meu entender, ¢é salutar essa equivaléncia almejada, pois os embargos
a execugdo ou mesmo as impugnagdes ao cumprimento de sentengas condenatorias, ainda
que ndo se trate de feitos efetivamente novos, demandam tempo do magistrado para aprecia-
los, de sorte que, ndo existindo referida compensagio, ficaria sobrecarregado o julgador que,
tal qual o Juiz Federal Substituto da 2° Vara/CE, recebesse nimero elevado de processos
daquela natureza/classe.

Outrossim, assaltam-me fundadas duvidas quanto a competéncia
desta Corte de Justiga para expedir ato ou instru¢do normativa determinando autuacio e
cadastramento das impugnagdes ao cumprimento de sentengas condenatdrias distinta da
atualmente utilizada. Isso porque, nos moldes em que bem ressaltou a Diretora
Administrativa deste Tribunal, a sistematica de cadastramento adotada por todos os
Regionais restou definida em Tabela elaborada pelo Conselho da Justiga Federal, confira-se:

“(...) considerando a necessidade de uniformiza¢do dos
procedimentos adotados pela Justica Federal de 1° e 2° graus em todo
0 pais, cumpre-me informar que a classe 208 — Impugnagdo ao
Cumprimento de Sentenga foi incluida na Tabela tnica de Classes do
Conselho Justica Federal ¢ vem sendo computada em todos os
Regionais como classe autonoma para fins estatisticos, assim como
ocorre com outros incidentes existentes na referida tabela, tais como:
incidente de restitui¢do de coisas apreendidas, incidente de falsidade,
incidente de insanidade mental, impugnagdo ao valor da causa, etc...”
(fls. 08).

Nesse contexto, pelas razdes acima expendidas, penso ndo se
afigurar cabivel a expedi¢io de ato ou instru¢do normativa, no ambito desta Corte de J ustica,
redefinindo critérios para cadastramento das impugnagdes ao cumprimento de sentenga
condenatoria, devendo, pois, ser mantida a sistematica de cadastramento processual até entio
adotada.
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Respondo, assim, 4 consulta formulada.

Ciéncia, via e-mail, a0 Magistrado. Ap0s, arquive-se.

Recife, 18 de dezembro de 2007.




